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Ata 29.036/2024

De: DinaisaF.- SEMOP - CPL - INS - SEC
Para: setores (2)2 setores

Data: 15/07/2024 as 14:10:00

Setores envolvidos:

SEMOP - CPL, SEMOP - CPL - INS, SEMOP - CPL - INS - SEC

ATA INTERNA DO PROCESSO ADMINISTRATIVOS CONCORRENCIA 001/2023, PROCESSO
ADMINISTRATIVO: SERVICOS DE FORNECIMENTO E INSTALACAO DE ABRIGOS COM
BANCOS EM CONCRETO PRE-MOLDADO DE PASSAGEIROS DE PARNAMIRIM/RN.

ATA INTERNA DO PROCESSO ADMINISTRATIVOS CONCORRENCIA 001/2023, PROCESSO ADMINISTRATIVO
1DOC 21.314/2022, CUJO OBJETO: CONTRATAGAO DE EMPRESA DE ENGENHARIA PARA PRESTACAO DE
SERVICOS DE FORNECIMENTO E INSTALACAO DE ABRIGOS COM BANCOS EM CONCRETO PRE-MOLDADO
DE PASSAGEIROS DE PARNAMIRIM/RN.

CIA SILVA DE LIMA SOUZA, ROBSON PEREIRA SENNA DA SILVA, AYLA DE FATIMA COSTA S PATRICIO

Aos quinze dias do més de julho de dois mil e vinte e quatro, as 13h56min, na sala da Comissdo Permanente dez
Licitagdo-SEMOP, situada na Rua Tenente Pedro Rufino dos Santos, n® 742, Monte Castelo, Parnamirim/RN, reuniu- &
se a Comissdo Permanente de Licitagdo — SEMOP, constituida pelos senhores (as) Bruno Batista dos Santos, Janinef;
Patricia Silva de Lima Souza, Robson Pereira Senna da Silva, Manoel Procépio de Moura Netto, Roberta Pereir %
Duarte, Ayla de Fatima Costa da Silva Patricio e a secretaria Dinaisa Soares de Freitas, sob a presidéncia dos
primeiro, para providéncias acerca da anadlise dos recursos e contrarrazées, conforme relatério em anexo. Destay
forma, da-se por encerrada esta reuniao com a leitura da ATA, que sera assinada pelos membros da comissao deE
Licitagdo através de assinatura digital.

Dinaisa Soares de Freitas
Assessoria técnica

Anexos:
001_2023 RELATORIO_DE_JULGAMENTO_recursos_e_contrarrazoes PROPOSTA.pdf

Para verificar a validade das assinaturas, acesse https://parnamirim.1doc.com.br/verificacao/71D9-5DAC-6C57-ABCE e informe o cédigo 71D9-5DAC-6C57-ABCE
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RELATORIO DE ANALISE DOS RECURSOS E CONTRARRAZOES
CONCORRENCIA Ne. 001/2023
PROCESSO N° 21.314/2022/1DOC

1 DAS EMPRESAS

Foi recebido recurso da empresa CONSTEM - CONSTRUTORA LTDA, além de
contrarrazdes da empresa CCBR CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA.

Este relatério tem o condao de proceder com a analise de mérito e em caso de néao
reconsideragao da decisdo, encaminharemos a autoridade superior, nos termos do art. 109, §4°
da Lei 8.666/93.

2 DOS RECURSOS ADMINISTRATIVOS

2.1 CONSTEM - CONSTRUTORA LTDA

a) Dos fatos alegados pela recorrente

A recorrente aduz que em 02 de abril de 2024, a Comissao Permanente de Licitagdes
realizou a sessdo presencial para abertura dos envelopes de propostas da Concorréncia n°
001/2023, estando presentes, além do representante da Recorrente, Sr. Jader Torres, a Sra.
Camila Barbosa Montenegro, representante da empresa CCBR Construgbes e Servigos Ltda,
CNPJ n°® 42.319.041/0001-95. Estes assinaram a planilha de presenca, na qual consta 0 nome

do representante, o telefone para contatos e o e-mail para o envio de diligéncias.

Relata que quando da abertura dos envelopes, foi declarada 12 colocada a CCBR
Construgdes e Servigos Ltda, CNPJ n° 42.319.041/0001-95, com a proposta no valor de R$
4.126.400,06 (quatro milhdes, cento e vinte e seis mil, quatrocentos reais e seis centavos),
desconto de 28,87%; 22 colocada a empresa DLS Construgdes Ltda, CNPJ n° 14.217.684/0001-
92, com a proposta no valor de R$ 4.349.241,33 (quatro milhdes, trezentos e quarenta e nove
mil, duzentos e quarenta e um reais e trinta e trés centavos), desconto de 25,03%; 32 colocada a
CONSTEM - Construtora Ltda, CNPJ n° 06.927.666/0001-76, com a proposta no valor de R$
4.900.002,86 (quatro milhdes, novecentos mil, dois reais e oitenta e seis centavos), desconto de
15,54%; 42 colocada a Construpav Empreendimentos, CNPJ n°® 30.251.160/0001-74, com a
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proposta no valor de R$ 5.217.469,76 (cinco milhdes, duzentos e dezessete mil, quatrocentos e

sessenta e nove reais e setenta e seis centavos), desconto de 10,06%.

Afirma que em 08 de maio de 2024, a CPL enviou para o0s e-mails

camilamontenegro@gmail.com e cc_suporte@hotmail.com, o parecer n°® 227-2024, emitido pela

COP, solicitando a corregéo das diligéncias constatadas na anélise da proposta. Cabe destacar
que o referido parecer ndo consta no portal da transparéncia e nao foi disponibilizado para os
demais participantes. Somente com a emissédo do ato contido na Ata 19.808/2024, os demais

participantes tomaram ciéncia dos procedimentos administrativos em curso nesta licitagéo.

Argumenta que em 15 de maio de 2024, a CPL se reuniu apds a representante da
empresa, Sra. Camila Barbosa Montenegro, portadora do CPF 055.679.174-65, e seu
representante juridico Aldo de Medeiros Lima Filho, OAB 1662, CPF 401.173.167-68, terem
comparecido presencialmente solicitando a Comiss&o prazo para cumprimento das diligéncias,
pois alegaram n&o terem recebido a notificagdo devido a um erro formal em um dos enderegos
de e-mail enviados aos licitantes. Desta forma, a CPL/SEMOP renovou o prazo para
cumprimento das diligéncias, sem a ciéncia dos demais participantes e sem a oferta do

contraditério.

Alega que em 16 de maio de 2024, a CPL recebeu da empresa CCBR Construgdes e
Servigos Ltda a proposta retificada via protocolo 19.056/2024, a qual apresentou um preco global
de R$ 4.126.166,74. Na Ata 20.239/2024, de 17 de maio de 2024, a CPL/SEMOP encaminhou a
documentagdo a Comissdo Orcamentista Permanente (COP) para andlise e elaboragdo de

parecer quanto as retificagdes realizadas na proposta.

Pondera que das informagdes trazidas pela Comissdo Orgamentista Permanente, a
CPL/SEMORP, através da Ata 20.703/2024, de 22 de maio de 2024, deliberou, mesmo com a
constatacdo de alteragdo da proposta majorando os servigos unitarios, por diligenciar @ CCBR

Construcdes e Servigos Ltda para envio de nova documentagao.

Cita que em 22 de maio de 2024 foi solicitado @ empresa CCBR Construgdes e Servigos
Ltda o envio da documentagéo a qual foi respondida através do Protocolo 19.056/2024, através

do email cc_suporte@hotmail.com. Desta forma, a Comissdo se reuniu e deliberou pelo
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encaminhamento da documentagdo a COP para continuagédo da analise da proposta, conforme
Ata 21.215/2024, emitida em 24 de maio de 2024 as 11:03h.

Aponta que em 24 de maio de 2024, as 12:00h, a Comissdo Orgamentista Permanente
(COP/SEMOP) procedeu a verificagdo da documentagé@o apresentada pela empresa CCBR
Construgdes e Servigos Ltda, conforme solicitado anteriormente, cumprindo todas as exigéncias

dos itens requisitados em menos de uma hora ap6s 0 seu envio

Argui que para surpresa da recorrente, mesmo sem que tenha sido publicizada a Ata da
reunido de julgamento que declarou a empresa CCBR Construgdes e Servigos Ltda vencedora,
em 28 de maio de 2024 foi publicado o AVISO DE JULGAMENTO — CONCORRENCIA N°
001/2023, PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 21.314/2022/1DOC.

Por fim afirma que, diante dos atos eivados de vicios insandveis, ndo restou outra
alternativa a recorrente sendo apresentar o presente recurso, com os fatos e fundamentos que

expostos.

b) Do mérito

Considerando o recurso e contrarrazdo recebidos dentro dos prazos legais,
estabelecidos apds a publicagdo da melhor proposta ao certame disputado e o que esta disposto
no parecer 306 e 337/2024, elaborado pela Comissé@o Orgamentista Permanente — COP/SEMOP.

Considerando os preceitos legais da Administragdo Publica, no que preconiza a Lei N°
9.784/99 em seu Art. 2°, jpsis litteris:

Art. 2° A Administragdo Publica obedecerd, dentre outros, aos
principios da legalidade, finalidade, motivagdo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

Paragrafo unico. Nos processos administrativos serdo observados, entre outros, os
critérios de:

| - atuagéo conforme a lei e o Direito;

Il - atendimento a fins de interesse geral, vedada a rentincia total
ou parcial de poderes ou competéncias, salvo autorizagdo em lei;
Il - objetividade no atendimento do interesse publico, vedada a
promogéo pessoal de agentes ou autoridades;

IV - atuagdo segundo padrbes éticos de probidade, decoro e boa-
fé;

V - divulgagéo oficial dos atos administrativos, ressalvadas as
hipéteses de sigilo previstas na Constituigéo;
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VI - adequagdo entre meios e fins, vedada a imposicdo de
obrigagdes, restricbes e sangbes em medida superior aquelas
estritamente necessarias ao atendimento do interesse publico;

VIl - indicagdo dos pressupostos de fato e de direifo que
determinarem a deciséo;

VIIl — observancia das formalidades essenciais & garantia dos
direitos dos administrados;

IX - adogdo de formas simples, suficientes para propiciar
adequado grau de certeza, seguranga e respeito aos direitos dos
administrados;

X - garantia dos direitos a comunicagdo, a apresentagdo de
alegagoes finais, a produgdo de provas e a interposicdo de
recursos, nos processos de que possam resultar sangbes e nas
situagées de litigio;

XI - proibigdo de cobranga de despesas processuais, ressalvadas
as previstas em lei;

XIl - impulséo, de oficio, do processo administrativo, sem prejuizo
da atuagao dos interessados;

Xl - interpretagdo da norma administrativa da forma que melhor
garanta o atendimento do fim publico a que se dirige, vedada
aplicagdo retroativa de nova interpretagao.

A utilizacdo dos meios técnicos para os estudos e analises de propostas, devem atuar
dentro de uma margem l6gica e coerente acerca das propostas dos licitantes, estabelecidos nas
planilhas apresentadas, considerando as especificidades técnicas dos servicos a serem
contratados, além de verificar se os valores propostos s@o coerentes com 0s servigos a serem
contratados e praticados no mercado, utilizando-se, para tanto, das pesquisas de pregos de
referéncia pré-licitacéo.

Essa andlise ndo faz alusdo quanto a capacidade da licitante de cumprir com um
possivel contrato, ja que a capacidade técnica € demonstrada a partir de documentos distintos
em fase habilitatoria, e sim, em julgar o que € demonstrado em planilhas, cujo os valores
unitarios e global de servigos e materiais, estejam dentro do limite estipulado pelo orgamento
paradigma.

Vale ressaltar, que a capacidade econdmico-financeira da prépria licitante com o objeto
do certame, seja nos custos de execugdo, encargos, prejuizos e lucros ja estdo implicitos em
sua proposta apresentada, implicando seu limite maximo ofertado, mas n&o afetando sua saude
financeira e cumprimento de um possivel contrato. Portanto, as propostas apresentadas, nao
demostram a possibilidade fisica e estrutural da licitante e sim se os valores condizem com a
realidade financeira apresentada em relagdo ao cumprimento total do objeto estabelecido, além
da afirmacao da propria licitante ser apta a execugéo contratual.

A comissdo orgamentista permanente, emitiu, diante da interposicdo dos recursos e
contrarrazdes, novo parecer de n° 337/2024 (em anexo), solicitado pela comisséo de licitagéo,
opinando pela:

Pelo exposto, neste parecer e em pareceres
anteriores, considerando os documentos que constam
apresentados no anexo do Despacho 155- 21.314/2022 e
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considerando os quesitos que competem a esta Comissao
analisar, a mesma opina pela conformidade da proposta.

Importante observar que a discrepancia demostrada em um Unico item (4.4 fita zebrada
em dispositivos de canalizag&o) na planilha da proposta inicial da empresa CCBR Construgdes e
Servigos Ltda., ndo foi observada pela COP em sua primeira analise, no entanto, mesmo
estando acima do referencial da Administragdo em R$0,01 (um centavo), é pifio em relagdo ao
valor global apresentado, correspondendo a um reflexo de 0,0062%, como demostra a Comissao
Orgamentista em seu parecer, ndo resultando em vantagens abusivas a outros participantes ou
prejuizo a competitividade, contudo, apds nova anélise da COP, onde foi sugerida o truncamento
dos calculos dos precos unitarios, afim de estabelecer um padréo, foi considerado através de
diligéncia recebidas, planilhas ajustadas, onde os precos unitarios e global ficaram menores em
relagdo a proposta inicial, ndo apresentando-se mais o reflexo do item mencionado.  Também
fez parte de diligéncias sugeridas pela COP, a apresentacdo das planilhas auxiliares tdo somente
para corroborar com a verificagdo, ndo havendo alteragdes nos pregos ou especificagdes,
apenas detalhando pregos ja constantes nas composi¢des principais, ndo podendo se falar em
INCLUSAO DE DOCUMENTOS NOVOS, e sim uma diligéncia visando o esclarecimento de
possiveis duvidas, conforme o que preconiza o artigo 43 , paragrafo 3° da lei 8.666/93, sendo
vejamos:

Art. 43, § 30 E facultada & Comissdo ou autoridade superior,
em qualquer fase da licitagdo, a promogdo de diligéncia
destinada a esclarecer ou a complementar a instrugao do
processo, vedada a inclusdo posterior de documento ou
informag&o que deveria constar originariamente da proposta.

Destaca-se a importéncia de empreender quantas diligéncias forem necesséarias para
sanar quaisquer incertezas ou duvidas em relagéo ao processo de verificagdo da proposta.

E pacifico o entendimento do Tribunal de que falhas sanaveis, meramente formais,
identificadas nas propostas, ndo devem levar necessariamente a inabilitagdo, cabendo a
Comisséo Julgadora promover as diligéncias destinadas a esclarecer duvidas ou complementar
o processamento do certame (Lei 8.666/1993, art. 43, §3°).

E o sentido que se extrai do Acdrdao 2.521/2003-TCU-Plenério, in verbis: “atente para o
disposto no art. 43, §3°, abstendo-se, em consequéncia, de inabilitar ou desclassificar empresas
em virtude de detalhes irrelevantes ou que possam ser supridos pela diligéncia autorizada por
lei”. Acordao 3.340/2015 - Plenario

Quanto aos encargos sociais, como se vislumbra nos autos do processo (Pareceres
22712024 e 258/2024 e ATAICOP 21.259/2024), foram cumpridas diligéncias sugeridas pela
COP, onde a empresa apresentou planilhas que indicam o BDI em conformidade e Encargos
Sociais ndo desonerado: embutido nos precos unitérios dos insumos de méo de obra, de acordo
com as bases, vemos que, embora ndo tenha sido apresentado suas composi¢des e nado
descrito os valores distintos das porcentagens utilizadas, o entendimento da Comisséo
Orcamentista Permanente em seu parecer é que a licitante cumpre todas as exigéncias, por
avaliar que os pregos usados na proposta sao semelhantes aos pregos de méao de obra
encontrados na tabela do banco de dados do SINAPI. Portanto, sendo favoravel ao
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deferimento da proposta antecedente a publicagdo do resultado final da proposta pela Comissao
de Licitagdes.

No que concerne a utilizagdo do enderego eletronico para comunicar a licitante de
diligéncias, onde a mesma afirma n&o ter recebido e posto que, havendo duvidas de seu
conhecimento por parte do destinatario, ndo sendo possivel aferir o seu recebimento, a
Comissao deliberou em conceder um novo prazo para que cumprisse o que foi solicitado, tendo
como base e fundamentacg&o, a razoabilidade e o interesse publico.

Destarte, acerca da vantajosidade, o Professor Matheus Carvalho, in Manual de Direito
Administrativo. 22 edigao, Editora Juspodvm, 2015, leciona que:

‘A Administragéo é orientada a selecionar a proposta de melhor
preco que ndo pode ser confundido com o menor valor
monetario, pois, existem hipdteses em que pagar o valor mais
elevado propiciara a Administragdo Publicas vantagens maiores.”

Ainda, pelo Professor Margal Justen Filho, in Comentarios a Lei de Licitacdes e
Contratos Administrativos, 122 edicéo, Dialética, pag. 63:

‘A vantagem caracteriza-se como a adequagdo e
satisfagdo do interesse coletivo por via da execugéo do
contrato. A maior vantagem possivel configura-se pela
conjugacdo de dois aspectos inter-relacionados. Um dos
angulos relaciona-se com a prestagéo a ser executada por
parte da Administragdo; o outro se vincula a prestagdo a
cargo do particular. A maior vantagem apresenta-se quando
a Administragdo assumir o dever de realizar a prestacéo
menos onerosa e o0 particular se obrigar a realizar a melhor
e mais completa prestagdo. Configura-se, portanto, uma
relagao custo-beneficio. A maior vantagem corresponde a
situagdo de menor custo e maior beneficio para a
Administragdo.”

(grifos acrescidos)

Ainda nesse contexto, a vantajosidade € fundamentada na lei 8.666/93 em seu Art. 3°,
passemos a observar:

Art. 3° A licitagéo destina-se a garantir a observéncia do
principio  constitucional da isonomia, a sele¢do da
proposta mais vantajosa para a administracdo e a
promogéo do desenvolvimento nacional sustentavel e sera
processada e julgada em estrita conformidade com o0s
principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatorio,
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do julgamento objetivo e dos que lhes séo correlatos. (grifos
nossos)

Vemos que a compreensao da importancia ao Principio da Vantajosidade esta norteada
por normas especificas, doutrinas e jurisprudéncias que nos fundamentam em critérios
compativeis com a eficiéncia e qualidade na condugao do processo licitatério.

Cabe ser destacado que a Administracdo deve pautar-se pela adogdo do principio do
formalismo moderado e a possibilidade de saneamento de falhas ao longo do procedimento
licitatorio. Nesse sentido é oportuno trazer a lume orientagdo do TCU assentada no Acérdéo
357/2015 - Plenério:

“No curso de procedimentos licitatorios, a
Administragdo Publica deve pautar-se pelo principio do
formalismo moderado, que prescreve a adogdo de formas
simples e suficientes para propiciar adequado grau de
certeza, segurangca e respeito aos direitos dos
administrados, promovendo, assim, a prevaléncia do
contetido sobre o formalismo extremo, respeitadas, ainda,
as praxes essenciais a prote¢cdo das prerrogativas dos
administrados”

Acerca do tema, adverte Marcal Justen Filho:

“[..] é imperioso avaliar a relevancia do contetido da
exigéncia. N&o ¢é incomum constar do edital que o
descumprimento a qualquer exigéncia formal acarretara a nulidade
da proposta. A aplicagdo dessa regra tem de ser temperada pelo
principio da razoabilidade. E necessério ponderar os interesses
existentes e evitar resultados que, a pretexto de tutelar o interesse
publico de cumprir o edital, produzam a eliminagdo de propostas
vantajosas para os cofres publicos”. (Comentarios a Lei de
Licitagbes e Contratos Administrativos. 9a ed. S&o Paulo: Dialética,
2002, p. 427)

Para que se obtenha o equilibrio entre o excesso de formalidade e devida observancia
do fim ao qual se destina a licitagdo & necessario invocar o principio da razoabilidade ou
proporcionalidade, como denominam alguns autores.

A este respeito temos nas palavras de Marcal Justen Filho:

“O principio da proporcionalidade restringe o exercicio
das competéncias publicas, proibindo o excesso. A medida do
limite é a salvaguarda dos interesses publicos e privados em jogo.
Incube ao estado adotar a medida menos danosa possivel, através
da compatibilizagdo entre os interesses sacrificados e aqueles que
se pretende proteger. Os principios da proporcionalidade e
razoabilidade acarretam a impossibilidade de impor consequéncias
de severidade incompativel com a irrelevancia de defeitos”. {In:
Comentarios a Lei de Lieitagbes e Contratos Administrativos. 5a
edi¢éo - Séo Paulo - Dialética, 1998.)

O principio da proporcionalidade significa que o Estado ndo deve agir com demasia,
tampouco de modo insuficiente na realizagao de seus objetivos. As competéncias administrativas
s6 podem ser validamente exercidas na extensdo e intensidade proporcionais ao que seja
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realmente demandado para cumprimento da finalidade do interesse publico a que estao
atreladas. Ocorre a violagdo quando o administrador, tendo dois valores legitimos a sopesar,
prioriza um a partir do sacrificio exagerado do outro.

Todo o processo de julgamento esta em conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade e da publicidade. Portanto, em
razdo do custo-beneficio ao interesse publico em torno do objeto, assim como o principio da
razoabilidade, tendo em vista, que as licitantes subsequentes a melhor proposta apresentada, a
superam muito, devendo a Comissdo de Licitagdes utilizar-se dos meios legais e legitimos,
adotando formas simples e suficientes para assegurar o apropriado grau de seguranga aos atos
adotados, de forma a buscar os resultados mais eficientes em cada etapa, acompanhado de
pareceres técnicos rigorosos que substanciem o certame, para os fins que se deseja alcangar,
qual seja, a proposta mais vantajosa, firmado nos principios da Competitividade,
Proporcionalidade, Celeridade, Economicidade e Eficiéncia.

Diante disso, se tem que a empresa CCBR Construgoes e Servigos Ltda, se encontra
dentro dos padrdes de exequibilidade com toda documentacao habilitatéria analisada e acatada,
juntamente com a melhor proposta, ndo oferecendo riscos para a Administragéo Publica.

Destaca-se que todos os pontos alegados pela recorrente foram atacados neste relatorio
e no parecer da Comissdo orcamentista permanente, sendo ele parte integrante deste
documento.

c) Do julgamento

Esta comissao julga, por unanimidade, em ndo reformar a deciséo anterior, mantendo a

recorrida como vencedora do certame.

3 CONTRARRAZOES AO RECURSO

31 CCBR CONSTRUGOES E SERVIGOS LTDA

a) Dos fatos alegados pela contrarrazoante

A contrarrazoante insurge-se quanto ao recurso ofertado pela CONSTEM -
CONSTRUTORALTDA , CNPJ 06.927.666/0001-76.

A contrarrazoante destaca brevemente que a recorrida é empresa atuante da area da
construgdo, participou de concorréncia publica 001/2023, desenvolvida pela comissdo de
licitacdo de Obras Publicas e Saneamento, com o escopo de contratar abrigos de passageiros,
tendo sido langado o edital e a recorrida comparecido na sessédo publica de abertura de licitagdo
no dia e hora aprazados, levando consigo a documentagao habilitatéria e de proposta, para

concretizar a concorréncia no certame.
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Alega que no ato de abertura do envelope 2 (dois), a recorrida, CCBR construcdes e
servigos LTDA, foi declarada a 12 colocada e vencedora da licitagdo, ndo estando satisfeita, a
recorrente, terceira colocada no pleito, no intuito de tumultuar a licitagdo, interpondo recurso
administrativo, a fim de impedir que a empresa vencedora da licitagdo permanecesse no

certame.
Por fim, fundamenta sua irresignagdo em matéria ja& decidida no tramite administrativo
pela comisséo orcamentista permanente —COP e pela comissao de licitagéo.
b) Do Mérito

As matérias atacadas pelo recorrida em sua contrarrazdo ja foram motivadas
anteriormente, tendo esta comisséo firmado entendimento baseados na fundamentagéo ja

exposta neste relatério.

4 DACONCLUSAO

Apos a analise temos que:

Pelos fatos e fundamentos expostos no teor deste relatdrio, esta comissdo, por
UNANIMIDADE, entende pela permanéncia da empresa CCBR CONSTRUGOES E SERVIGOS
LTDA, como vencedora do certame em comento, dando improvimento ao recurso ofertado pela
CONSTEM - CONSTRUTORA LTDA, e provimento as contrarrazdes apresentadas pela
empresa CCBR CONSTRUGOES E SERVIGOS LTDA.

Diante dos fatos expostos, é o julgamento.

Bruno Batista dos Santos
Presidente — CPL/SEMOP

Ayla de Fatima Costa da Silva Patricio
Membro

Janine Patricia Silva de Lima Souza
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