ALDO MEDEIRO

A V 0O C c I A

AO EXCELENTISSIMO SENHOR ALBERT JOSUA NETO, SECRETARIO
MUNICIPAL DE OBRAS PUBLICAS E SANEAMENTO DO MUNICIPIO DE
PARNAMIRIM/RN, POR INTERMEDIO DO PRESIDENTE DA COMISSAO DE
LICITAGAO O SR. BRUNO BATISTA DOS SANTOS

Processo n® 21.314/2022110GCC

Espécie: Contrarrazoes

Recorrente: CONSTEM — CONSTRUTORA LTDA
Recorrido: CCBR Construcdes e Servicos Lida

CCBR CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA., empresa privada, situada Avenida
Rodrigues Alves, n°® 800, Sala 701, CEP 59020-200, Natal-RN, inscrita no CNPJ sob

0 n® 42.319.041/0001-95, nesie aio por seu represenianie iegai, airaves de seus

advogados infra-assinados, vem, com o habitual respeito apresentar:

CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO
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privado, inscrita no CNPJ/MF sob o n° 06.927.666/0001-76, estabelecida na Av.
Rodrigues Alves, 930, loja 26, Tirol, Natal/RN — Fone: (84) 3234-2491.



. DA TEMPESTIVIDADE DAS CONTRARRAZOES

L Inicialmente, cabe destacar que nos termos do Art. 109, §3° da Lei
8.666/93, interposto o recurso sera comunicado aos demais licitantes, que poderao

impugna-io no prazo de 5 (cinco) dias Uteis.

2. Portanto, apés a notificagdo da Recorrida, esta teria até o dia
14/06/2024 para apresentar impugnagio ao recurso, razao pela qual a presente

peca de defesa é plenamente tempestiva, sobretudo por ser apresentada dentro do

e T

il. DO BREVISSIMO CONTEXTO FATICO

~

3. A Recorrida é empresa atuanie da area da consirugao, pariicipou de
Concorréncia Publica n® 001/2023, desenvolvida pela Comissao Permanente de
Licitagdo — CPL — Secretaria Municipal de Cbras e Saneamento — SEMOP - da
Prefeitura de Parnamirim/RN, com o escopo de contratar empresa de engenharia para
prestacao de servicos de fornecimento e instaiacao de abrigos com bancos em
concreto pré-moldado para passageiros de transporte publico de Parnamirim/RN.

4. A Prefeitura Municipal de Parnamirim, no dia 04 de agosto de 2023,
langou o edital da concorréncia n° 001/2023, com o objeto supracitado, comparecendo
a Recorrida na sesséo publica de abertura da licitagdo no dia e hora aprazados,
levando consigo a documentacao de habilitagcdo e de proposta, para concretizar sua

concorréncia no certame.

3. No ato de abertura do envelope 2 (dois), a Recorrida, CCBR
CONSTRUGOES E SERVICOS LTDA, foi declarada a 12 colocada e vencedora da
licitacdo.

6. Nao satisfeita, a Recorrente, terceira colocada no pleito, no intuito de

tumultuar a licitagdo, interpds Recurso Administrativo, a fim de impedir que a

empresa vencedora da licitagao permanecesse no certame.

¥ ¢ Fundamenta sua irresignacao em matéria ja decidida no tramite
administrativo pela comissdo de orcamento permanente — COP e pela propria

comisséo de licitagao — CPL.

8. E o que importa relatar.




. DA IMPROCEDENCIA DOS ARGUMENTOS TRAZIDOS PELA EMPRESA
RECORRENTE

9. Nao merece acolhimento o recurso interposto pela Recorrente, como

se demonstrara sem dificuldade abaixo.

s S T e

10. impbe-se a integrai manutencdo da decisdo da Comissdo de
Orgamento Permanente (COP) e da Comissdo Permanente de Licitagdo - CPL/SMOP,
que declararam a Recorrida, CCBR CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA,

vencedora da licitacdo em questao.

11. Torna-se visivel que o recurso em questdo ndo passa de tentativa

pretensdes. N&o ha o gue reformar.

12 No mais, as razbées do recurso nao apresentam qualquer fato novo
ou diverso dos deduzidos no processo gue venham a modificar ¢ entendimento desta
comissao.

13. Tudo o mais que ficou dito no recurso, nao passa de uma téniativa

de oferecer, agora a essa instancia, uma versao dos fatos de maneira fantasiosa e
distorcida, como melhor convém as infundadas pretensdes, o que, certamente,

também merecera o repudio desta Comissao.

lil. | - DA ALEGACAO DE VIOLACAO AO PRINCIiPIO DA LEGALIDADE E DO
JULGAMENTO OBJETIVO DA PROPOSTA.

14. Em apertada sintese, a Recorrente alega ter ocorrido violagdo ao

principio da legalidade e do julgamento objetivo da proposta.

15 Em seus argumentos, aduz que a parte Recorrida teria apresentado
valores equivocados, nao assiste razao a Recorrente, posto que a parte Recorrida
enviou planilha com as referéncias de precos adequados, vejamos:
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186. Desse modo, foi devidamente comprovado no teor da Ata des n°.
21.259 (ATA INTERNA DA COP/SEMOP — Doc. 06), que a empresa Recorrida
cumpriu TODAS AS EXIGENCIAS dos itens requisitados em despacho.

17. A desclassificagao da empresa licitante deve ocorrer somente
quando forem infringidos valores juridicos relevantes, de modo a comprometer os
fins visados e ndo quando podem ser supridos de forma imediata e sem qualquer

prejuizo aos demais participantes e a Administracao Publica.

8. Marcgai Justem Fiino, in Comentiarios a iei de licitacdes e coniraios

administrativos, 13. ed, p. 76, ao tratar do principio da proporcionalidade ensina, in

verbis:
"O principio da proporcionalidade restringe o exercicio das competéncias
publicas, proibindo o excesso. A medida iimite € a saivaguarda dos
interesses publicos e privados em jogo. Incumbe ao Estado adotar a medida
menos danosa possivel, através da compatibilizagdo entre os interesses
sacrificados e aqueles que se pretende proteger. Os principios da
proporcionalidade e da razoabilidade acarretam a impossibilidade de
impor consequéncias de severidade incompativel com a irrelevancia
de defeitos. Sob esse angulo, as exigéncias da lei ou do Edital devem ser
interpretadas como instrumentais.”

19. Por tais razbes, conclui-se que a decisdo desta comissao em eleger

a Recorrida como vencedora do certame foi acertada, uma vez que a escolha se deu

em conformidade com o principio do julgamento objetivo das propostas, previsto no

Art. 44 da Lei. 8.666/93.

20. Assim, o recurso administrativo, no que tange a esse fundamento,

deve ser improvido por essa il. Comissao de Licitagcao.

Ill. I — DA ALEGAGAO DE AUSENCIA DE DOCUMENTACAO QUE DEVERIA
CONSTAR NA PROPOSTA.

21. A Recorrenie alega, ainda, que a Recorrida ndo teria apresentado
documentacdao que deveria constar na proposta. Fez mencao ao documento de

composicao de encargos sociais, porém, essa documentagdo nao foi especificada no

edital de licitagdo. Dessa forma, nao ha que se falar que a documentacao apresentada

pela Recorrida esta fora dos parametros estabelecidos no edital.



22. E necessario esciarecer que o item 16.12.4.1 do editai, ievantado na

peca recursal, traz a disposicao de que “..sera desclassificada a proposta que
apresentar na composicao de seus pre¢os taxa de encargos sociais ou taxas de B.D.|

inverossimil”.

23. Como se denota, a disposi¢ao contida no edital nada tem a ver com a
situacdo documental da empresa Recorrida, como quer fazer induzir a parte
Recorrente. Nao houve, por parte da Recorrida, apresentag¢ao de taxas de encargos
sociais de carater inverossimil, tampouco auséncia de documentos que deveriam

estar contidos na proposta.

24, E importante destacar que os encargos sociais ja estdo contidos nas
planilhas acatadas por esta comissao. Fato atestado pela Ata Interna da COP/SEMOP
n°. 21.259 (Doc. 06), em que ha declaragao expressa de que “todas as exigéncias dos

itens requisitados foram cumpridas”.

25. Toda a documentagao exigida a Recorrida foi apresentada dentro dos
prazos e parametros estabelecidos pela comissio, frisa-se, mais uma vez, que Ata de
n®. 21.259 (ATA INTERNA DA COP/SEMOP — Doc. 06), comprovou que:

ATA INTERNA DA COP/SEMOP - Ref.: PA 21.314'2022 (Aquisicao abrigos de passageiros)

Aos dias vinte e quatro de maio de dois mil e vinte e quatro, as 12.00 horas, reuniram-se 0s
componentes da Comissao Orcamentista Permanente — COP/SEMOP, relacionados acima, par:
tratar do(s) objetivo(s) em pauta. Considerando o teor do Despacho 155- 21.314/2022, se
procedeu com a verificacao da documentacgao apresentada pela empresa CCBR
CONSTRUCOES E SERVICOS LTD, conforme foi solicitado anteriormente, foram cumpridas
todas as exigéncias do itens reguisitados, desse modo, a Comissao retornard o processo para
Comissao de Contratacdo para o prosseguimento do feito

Desta forma. deu-se por encerrada a reunido com a leitura da ATA, que sera assinada por todos

ma nardininantan sbraoda da ansinabaes Alatefnina (AMAAL

26. Por conseguinte, foi declarada vencedora da licitacao:
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PREFEITURA MUNICIPAL DE PARNAMIRIM
AVISO DE JULGAMENTOQ — CONCORRENCIA N°001 2023
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 21.314/2022 '1DOC

217, Assim, nao ha duvidas de que, fodas as soiicitagdes feitas a empresa
Recorrida foram atendidas, bem como depreende-se de que todo o acervo

apiesentado pela Recoirida foi_acatado por €s
asseverando que sua conduta esta pautada na devida legalidade (Vide item 23).
28. Os entendimentos do Tribunai de Contas da Uniao (TCU) uiilizados
pela Recorrente em sua pecga recursal, dizem respeito a documentos que
obrigatoriamente deveriam constar no edital de licitagao, situagdo que nao se coaduna
com a da presente licitacao.

29. Dessa forma, diante da apresentagao dos documentos pela
Recorrida, todos os demais licitantes tiveram a oportunidade de apresentar suas
impugnacoes nos prazos preliminares, nao o fazendo, restou consolidado para todos
os participantes a versdo do edital que rege a presente licitaggo. A vista disso, ndo
cabe agora, em grau de recurso, rediscutir matéria disposta no edital, visto que tal ato

encontra-se precluso.

30. Outrossim, a documentacgao exibida na proposta da Recorrida atende
plenamente o que foi definido no edital de licitagdo. Ndo cabe a Recorrente, em fase
posterior a perda do certame, por nao ter logrado éxito na apresentagao do melhor
prego, buscar inserir no edital novos critérios de atuacgao e exigir desta il. Comissao
Nnovos critérios de juigamento.

1. Vislumbra-se que a insisténcia no pleito de desclassificagao da
ora Recorrida suriiria proveito apenas para a Recorrente, em uma niiida
tentativa de conseguir se classificar no procedimento licitatério por meios

esCcusos.
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A DE MOTIVO PARA ENSEJAR DILAGAO
DE PRAZO PARA CUMPRIMENTO DE DILIGENCIA.

32. A principio, cumpre destacar que a alegacdo levantada pela parte

Recorrente de que houve violagdo aos principios da Igualdade/lsonomia em razdo da
p ; i !

Ata 19.808/2024 — Doc. 03).

O argumenio ievaniado peio Recorrenie, reiteradamenie, em sua
peca recursal de que o suposto “novo prazo” pde em risco a igualdade e transparéncia
entre os licitantes ndo merece acolhimento, visto que o licitante vencedor do certame

n&o pode ser prejudicado por um erro formal que ndo deu causa.

34. A fim de elucidar a veracidade dos fatos, é necessario mencionar
a ordem cronolégica dos acontecimentos com o intuito de evitar que esta
comissdo, ao analisar o recurso interposto pela Recorrente, seja induzida ao

erro.

35. Inicialmente, houve solicitagdo (Parecer 227/2024 — Doc.01) por
parte da Comissdo para que houvesse conformidade de aigumas informacées
contidas na proposta apresentada pela empresa licitante, dado que, a Recorrida foram
direcionados o0s seguintes apontamentos:

CCBR CONSTRUGCOES E SERVIGOS LTDA:

= A conferéncia de calculos detectou divergéncias nas mulliplicagSes para obtencao de valores unitdrios com bdi
e de valores totais dos itens. Pelo que foi observado, os calculos devem ter sido realizados pelo licitante
considerando casas decimais além das duas casas exibidas na pianitha, importando em diferengas do calculo
realizado apenas com as casas decimais conforme exibidas. A COP/SEMOP opina que o procedimento para
retificagdo dos calculos seria considerar o truncamento do célculo dos valores unitdrios com bdi e, na
sequéncia, o truncamento do calculo dos valores totais dos itens. O truncamentoe, ou arredondamento para
baixo, & necessario pois utilizando sé o arredondamento “padrdo”, o valor global ultrapassa o valor da
proposta. A planitha de conferéncia de calculos, anexa, apresenta os célculos com truncamento;

+ Nao foram apresentadas composigdes de pregos auxiliares, que integram as composi¢es principais. A
COP/SEMOP opina que, embora a apresentacio das composicdes auxiliares ndo altere nem valor nem
especificacdes da proposta, elas s30 necessérias a fim de atender ao item 14.1.3.1 do Edital;

= O cronograma foi apresentado para 360 dias, sendo que lanto uma retificagdo do Edital como o Termo de
Referéncia informam 390 dias como prazo de execuglo, assim como o cronograma constante no Termo de
Referéncia;

= Néo foi apresentada composigao de encargos sociais.

36. Posteriormente, na Ata 19.218/2024 (Doc.02) foi aberto prazo de 48
(quarenta e oito) horas para cumprimento das diligéncias solicitadas. No entanto, a

referida notificacéo nao foi recebida pela empresa Recorrida, fato que foi comprovado
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37. Ha de ser considerado que a comunicagao por via eletrénica, como e-
mail, em que pese ter carater de agilizar a destinacéo, esta sujeita a imprevisto e
imperfeicées de tornar necessaria para sua concretizagao, uma mensagem de retorno
do destinatario confirmando recebimento. Isto se da inclusive nas comunicagdes do

processo judicial. Nao pode ser diferente no processo administrativo.

3B. Sendo assim, a Comissdo, em nome dos principios norteadores da
administragdo publica, dentre eles o da razoabilidade, proporcionalidade e
vantajosidade, deliberou, em unanimidade, por notificar & Recorrida

PESSOALMENTE, a fim de dar cumprimento efetivo das diligéncias solicitadas.

39. Por conseguinie, no Parecer 258/20Z24 (Doc. 04) a Comissao

apresentou as seguintes consideracoes:
Analisados os autos, seguem consideragdes da Comissdo:

1.Foram apresentados os pregos unitdrios da planitha, conforme truncamento solicitado;

2.Foram apresentadas todas as composicdes de precos unitérios, tanto principais como auxiliares, para a planilha
apresentada na diligéncia;

3.Foi apresentada composi¢ao de encargos sociais;

4.Foi apresentado cronograma para 390 dias;|

40. Na Ata de n°. 21.259/2024 (ATA INTERNA DA COP/SEMOP — Ref.:
PA 21.314/2022 - Aquisicao abrigos de passageiros — Doc.06) foi evidenciado que a

Recorrida cumpriu todas as exigéncias dos itens requisitados em Despacho, vejamos:

ATA INTERNA DA COP/SEMOP - Ref.: PA 21.314/2022 (Aquisicao abrigos de passageiros)

Aos dias vinte e guatro de maio de dois mil e vinte e quatro, as 12:00 horas, reuniram-se 0s
componentes da Comissdo Orgamentista Permanente - COP/SEMOP, relacionados acima, par:
tratar do(s) objetivo(s) em pauta. Considerando o teor do Despacho 155- 21.314/2022, se
procedeu com a verificagao da documentagac apresentada pela empresa CCBR
CONSTRUCOES E SERVICOS LTD, conforme foi solicitado anteriormente, foram cumpridas
todas as exigéncias do itens requisitados, desse modo, a Comissao retornaré o processo para
Comissao de Contratagdo para o prosseguimento do feito]

Desta forma, deu-se por encerrada a reunido com a leitura da ATA, que sera assinada por todos
0s participantes através de assinatura eletrénica (1Doc).



41. Peias razbes expostas, fica cristalino Gue n&o houve qualquer condu
irregular praticada pela Recorrida. Na verdade, se percebe que a conduta da parte
Recorrente ao tentar inabilitar - a todo custo — a participagao da empresa Recorrida,

desrespeita as regras do Edital e € de plano ilegal e abusiva.

42. Assim, resta demonstrada a ma-fé da empresa Recorrente, visto que,
tenta, repetidamente, deduzir pretensao de fato incontroverso, e assim, suscitar
infundada inabilitacdo da empresa Recorrida. Fato que, como exaustivamente

demonstrado, nao ocorreu.

43. Por fim, a iiegaiidade apontada nao se convaiida, uma vez que

inexistiu irregularidade praticada pela empresa vencedora da licitagdo no que tange

a0 Cumprimentc de prazZos &/ou apreseniacac de documentos nos parametros
solicitados na lei editalicia.
44, Nesse sentido, j& decidiu o TCU em Acérdao (n°. 1211/2021 - P):

“Admitir a juntada de documentos que apenas venham a atestar condigao
pré-existente & abertura da sessado publica do certame nao fere os
principios da isonomia e igualdade entre as licitantes e o oposto, ou
seja, a desclassificacéo do licitante, sem que Ihe seja conferida oportunidade
para sanear os seus documentos de habilitacdo efou proposta, resulta em
objetivo dissociado do interesse publico, com a prevaléncia do processo

(meio) sobre o resultado almejado (fim).”

45, Outrossim, converge a Jurisprudéncia Patria, in verbis:

APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO
ADMINISTRATIVO. LICITACAO. INABILITACAO INDEVIDA.
FORMALISMO EXCESSIVO. LICITANTE QUE PREENCHEU O0OS
REQUISITOS NECESSARIOS DE ACORDO COM O EDITAL. Mandamus

movido por_licitanie que afirma ter sido indevidamente impedido de

continuar em certame licitatério, arqumentando que ao conirario do decidido

pela autoridade coatora, os documentos apresentados preencheram os
requisitos previstos no edital. Prolatada sentenga concedendo a seguranga,

insurge-se a Demandada da decis&o. A licitagdo tem como finalidade
viabilizar a melhor contratacdo possivel para o poder publico, sempre
buscando a proposta mais vantajosa ac Estado. Procedimento que garante
a busca pela satisfacdo do interesse da coletividade ao garantir contratos
mais vantajosos a Administragdo. Documentacéo acostada aos autos que

demostra que o licitante apresentou os documentos necessarios para



em data proxima a apresentacao dos documenios que seria fundamento
para sua exclusdo. Descabimento. Interessado que acostou certiddo
atualizada de regularidade junto ao CREA bem como junto ao Fisco
Estadual. Decisdo de inabilitacdo que se mostra desarrazoada, repudiando-
se o formalismo excessivo nas licitagdes a despeito da necesséria
vinculacdo ao instrumento convocatorio. A licitagdo ndo deve ser vista como
um fim em si mesmo, mas em um procedimento que tem por finalidade a
consecucao de determinados objetivos, de modo que toda e quaiquer
decisdo deve, necessariamente, ser pautada pela andlise da adequacéo
ntre meios e fins. Sentenca que concedeu a seguranca gue cbservou a
prevaiéncia do interesse publico e finalidade do procedimento. Manutencéo
que se Iimpoe. RECURSO DESPROVIDO. (TJ-RJd - APL:
01495579220198190001, Relator: Des(a). DENISE NICOLL SIMOES, Data
de Julgamento: 16/07/2020, QUINTA CAMARA CIVEL, Data de Publicagéo:
21/07/2020).

46. O procedimento licitatério tem como finalidade viabilizar a melhor
contratacdo possivel para o poder publico, sempre buscando a proposta mais
vantajosa ao Estado, bem como permitir que qualquer pessoa tenha condigdes de
participar das contratagdes publicas, preenchidos os requisitos legais. Em outras
palavras, a licitacao garante a busca pela satisfacdo do interesse da coletividade ao

garantir contratos mais vantajosos a Administracao.

47. O presente certame licitatorio visa uma contratagao por prego global.
A proposta vencedora indicou o pre¢o certo de R$ 4.126.166,74 (quatro milhGes, cento
e vinte e seis mil, cento e sessenta e seis reais e setenta e quatro centavos). Toda a
discussao artificialmente produzida pelo Recorrente diz respeito a diferencas minimas
e itens isolados sem qualquer reflexo ao valor global a ser contratado. Claro esta
a intengao maliciosa da Recorrente em desvirtuar a boa definicao da melhor proposta

para o interesse publico.
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um procedimento que tem por finalidade a consecucao de determinados objetivos,
de modo que toda e qualquer decisdo deve, necessariamente, ser pautada pela

analise da adequacao entre meios e fins



43. Nesse sen P
que a Recorrida apresentou os documentos solicitados no prazo determinado por

esta comissao.

50. Correto, portanto, o parecer dado no teor da Ata de n°. 21.259/2024
(Doc. 06), que atestou o cumprimento das diligéncias por parte da Recorrida,
permitindo que sua posicdo seja mantida, de modo que resta afastada qualquer

alegacao de inabilitacao levantada peia parte adversa.

al. Sendo assim, face a vasta documentagao comprovada nos autos do
processo administrativo, que seja julgado o recurso administrativo totalmente

improcedente.

lll. IV — DA ALEGAGAO DE MAJORAGAO DE PREGO E JOGO DE PLANILHA

82. A Recorrente, em suas razdes, afirma que a Recorrida

alterou/majorou os itens de modo a manipular a planilha em beneficio proprio.

53. Com todo o respeito, verifi
Recorrente sdo totalmente inveridicos e ndo merecem guarida. A Recorrente criou
uma nova pianiiha com vaiores diferentes e afirmou que tais vaiores teriam sido
apresentados pela Recorrida, conduta que demonstra o seu nefasto intento de criar

narrativas para desclassificar a empresa vencedora do certame.

54. Segue a planilha anexada pela Recorrente, em que houve a insergao

de valores nao apresentados pela parte Recorrida, vejamos:

[ —— _ OrgamentoSintético [ proposta ] 1* diligéncia
neml Codigo Iﬁaw! Descrigao | und :‘u';’:[’,“’_l Total | :f;':é’i'}.".‘ Total ]

= o ATEFRO MANUAL DE VALAS COM SOLO ARGILG-ARENGED £
12 8 SN oupACTACAC MECANZADA AF_05/2015

DEMOLICAO DE PILAFES E VIGAS EM CONCRETO ARMADO, DE FORMA

m A 7377 RS 6637982 RS 7393 RS 67.068.29.

|

i . ) i
{2 Lt SINAPL | 1ECANIZADA COM MARTELETE, SEM REAPROVEITAVENTD, AF 122017 w RS 20168 RS 28461208 FS 3207 RS 301.253.90
I COMP PMP 001 Préprio RETIRADA DE ABRIGOS COM AUXILIO DE CAMINHAD MUNCK H R$ 1225 RS 1642680 RS 21878 RS 1989110
i r CARGA, MANGBRA E DESCARGA DE ENTULHO, SOLCS E MATERIAIS

| 451 2020123 CAERM GRANLLARES EM CAMINMAO BASCLLANTE 6 M - CARGA MANUAL W RS |2 RS B0 WS 4TS AS  6R09449
. EDESCARGA LIVRE. ING_11/2020

PISO TATIL DIRECICNAL E/OU ALERTA DE CONGRETO COLORIDO PARA
DEFICIENTE VISUAIS, DIMENSOES 25%25cm, APLICADO SOM ARGAMASSA

24 COMP_PMP_002 PIOMO 11y ISTRIALIZADA AC-1!, REJUNTADO, EXCLUSIVE REGULARIZAGA DE

m R$ 121,76 R§ 104.104.80 R§ 1521 RE 130567,05

BASE
‘ 43 COUP_PMP 009 Pigprio Sinadizagao Diurna com Tela tapume em puc - 10 usos unid R§ 477 RS R 47 RS 718,50
‘ 45 COMP_PMP_011 Pidprio Cone plisico parz canalizago de rénsito - uliizagao 5 vezss unid R$ 7,79 R$ @ B28 RS 414,50,
I b !
. 20230201 Sigprio ABRIGO DE OMBOS EM CONCRETO PRE-MOLDADO 1,50 M wid  R$ 636224 RS 6.38828 RS 191048400

Rarmpa padrao para acesso de delicientes a passeio publco. em concrely

53 12214 ORSE  simples Fok=25MPa desempolada, com piniura indcafive em nowacor, 02 un RS 28840 RS 3263 R$  96.807.00
demaos i

RS 2.508.094,87 RS 2.585.009,77



-

5. E de se observar que houve aiteragao na sequéncia dos vaiores

5
dispostos, tendo a Recorrente feito recortes dos numeros/valores e criado uma

e . e T~ i - - e T T
nova pianiiha com_vaiores ficticios na intengdc de profsrir afirmagdss

infundadas acerca da conduta da Recorrida. Os tnicos valores apresentados

= -

peia empresa Recorrida foram os seguintes (Oficio 048/2024 - Paginas 02, 03 e

04):

CCBR CONSTRUGOES E SERVICOS LTDA
Praniha siibica

Qbra Bancos B.D.A Encargos Sociais
[ do omp da sngonh: para p g0 50 sorvigos de SINAPI - 04/2023 - Rio 20,29% Hin Desonerado. embutido nos
fornseimento o instatacdo da abrigos com banzos om codcretn pro. Grande do Norlo progos unitasio dos insuman de
do do P SBC - 0E2023 - Rio mibo de obra, de azartio eom s
Grante do Norte bases.
$ICARO3 - 0172023 - Rio
Grande do Narte
Orgamento Sintelico
Item Codigo Baneo Descriclo Und Quant. Valor Unit WValor Unit Total Pesn [54)
com BDI
1 SEAVICOS PRELIMINARES RS 437.077.83 1059 %
1" 2210101 CAERN RETIRADA DE MEIO FIO COM EMPHLHABIENTO € SEM M T8 RS 805 RS 1089 RS 2342300
REMOCAD INC_1172018
12 SAIEY SiNARI ATERRO MANUAL DE VALAS COM S50L0 ARGILO.ARENOSO £ m* W72 RS 5078 RS 7307 RS GaIT9n2 181 %
COMPACTACAQ MECANIZADA AF_0S72016
1.3 97827 SAR DEMOUGCAD DE PILARES £ VIGAS EM CONCRETO ARMADD, DE FORMA " Ba72 RS 24228 RS V182 RS 26361208 &A1 %
MECANIZADA COM MARTELETE, SEM REAPROVEITAMENTO, AF_tzaony
14 20230202 Pripno RETIRADA DE ASRIGOS COM AUKILIO DE CAMIRHAD BUNCK T G0 s 15187 RS MH252 RE  16426R0 0.40%
15 2020123 CAERN CARGA, MANOBRA E DESCARGA DE ENTULHO. SOLOS £ A 15144 RS 2749 RS 3321 RS FO2%E22 1,46 '

MATERIAISGRANULARES M CAMINHAD BASTULANTE § M) - CARGA

MARUAL E DESCARGA UVRE INC_11/2020
2 PLATAFORMA RS 1.185.347,61 857%
2% S4BT SINAPL EXECUGAC DE PASSEID (CALCADA} QU PISO CE © ETOCOM m* 290 R BRED A% 8256 WS 23038840 538%

CONCRETO MOLOADC INLOCO FEITO C4 OBR ABANENTD
CONVENCIONAL, ESPESSURA § T, ARMADD AF_087022

22 92356 SINAPY EXECUCAD DE PASSEID £M PISO INTERTRAVADO COM BLGSO at 250 RS 5285 RS 6262 RS 52195100 1318 %
RETANGULAR COR NATURAL DE 20 X 10 ©M, ESPESSURA 8 £,
AF_1012022

23 100324 SINAPT LASTRD COM MATERIAL GRANULAR (PEDRA BRITADA N 1 E PEDRA m 558 Rs 14169 RS 17058 RS 451636 a2y

URITADA K2, APLICADO EM FISOS OU LAJES 508
DE *10CH* AF 0772018

24 230830-1 Frtprio Relertncia CAERN (2140031) -PISO TATI. DIRECIGNAL, E/AGU ALERTA. DE m* B35 R3S IPAI4 RS 12076 RS 10410450 252%
CONCRETO, COLORIDO, PIDEFICIENTES VISUALS. DIMENSGES Z6X250H
APLICADO COM ARGAMASSA INDUSTRIALIZADA AC-H, REJUNTASO
EXCLUSIVE REGULARIZAGAO OF BASE

Z 50L0. ESPESHURA

s D4274 SIMAF: ASSENTAMENTO DE GUIA (MEID-FIO) EM TRECHO CURVO, X 5380 RS 4755 RS 57.25 RS 30737525 Te5%
CONFECCIONADA M CONCRETO PREFABRICADRD, DIMERSTCS
100X 15X13X30 CRCOMPRIMENTO X SASE INFERIOR X BASE SUPERIOR
X ALTUREA). PARA VIAS URBANAS (USO VIARIDY AF 0672015



CCBR CONSTRUGOES E SERVICOS LTDA
Planitp swmienas

3
3

iz

a

34

35

32

A4

20615028 Peopno

101654 SINAPI
220815030 Prpro
6045 SiNARI

23061503¢ Prégrio

B1GI2 SINAPY

81526 SINAP

230635035 Propria
2408058 5ICRO3
105837 SiNAPI

101845 SINAPI

BIB40 SINAP;

230615034 Prépro

1483 ORSE

230815032 Prbprio

LIEN500D Proprio

230615027 Propno

ILUMINAGAD

Refacknea QRSE (7169} - Posie de ajo galvanizads cISo conins 10k,
diamelro suparior G0awn, Elmeis da baso 115mm, pitura tolal Sm ompost
rel Serie 0005 Uiaste 60 da Conipost ou similar

LUMINARIA DE LED PARA RLUMIHAGAD PUBLICA DT 33 W ATE 204V -
FORNECIMENTO E INSTALACAD. AF_D872020

Reterdneia ORSE (8425} - Catza de pussagemn pars elolnodade am azmnin,
g 50 x50 1 t5om

HASTE DE ATERRAMENTO 441 PARA SPDA - FURNECIMENTO F
INSTALAGAC AF_122017

Raleréncin ORSE (E81) - Conector para hasle de atesramants S8
Iemecmiento o sssentamanto - Rev 02 (102021}

CABD DE COBRE FLEXIVEL ISGLADO, 10 MIF, ANTI-CHARA 450750 V.
PARA GRCUITOS TERWIAIS - FORNEGIMERTO £ INSTALAGAD)
AF_0072023

CABO DE COBRE FLEXIVEL ISOLADO, 2.5 MLF, ANTLCHAMA 25750 V.
PASA CIRCUITOS TERMINAIS - FORNECIMENTO E IISTALACAD
FF_032023

Relerdneia ORSE [3325) - Fi i 48 cenecior 2595295
mm

Sol¢a shitica do porfis metsticos & chapas de 950 com eletroos ETOXA

RELE FOTOELETRICO FARA COMANDO DE ILUMINACAD EXTERNA 1003 %W
- FOANECIMENTO E INSTALACAD, AF_0R2020

GUADRO OE MEDICAO GERAL OF ENERGIA PARA 1 MEDIDOA DE
SOBREFOR - FORNECIMENTO E INSTALACAD AF_ttvzoio

ELETRODUTO FLEXIVEL CORRUGADO, PEAD. [#% 40 MM (T 147}, PARA
CIRCUITOS TERMINAIS INSTALADO EMFORRO - FORNECIMENTO £
INSTALAGAD, AF_0a72023

Roferenca CPOSICOHU (41,11 440} - Supons twaular de fxngio o poste para
1 kamindria bpo patala

SINALIZACAO

Sralizacso permanchie, weical, com plaza de ago (TIXTSCN) com poste ds
madera 3.50:n fxado com base de concield 40:40x50

Releréncia ORSE [10334) - Sinalzagho para deficientes - placa e Brpille - em
Ao hundida, dim: 22 x 15 om

Relerincla ORSE (5138) - Sinafizagio Diuma com Teda tapune om vt - 10
usas

Relorénoa CRSE (12539) - Fita zedeata em dispostivas de cataluagdo de
tingite - Rew 01

CCBR CONSTRUGOES E SERVICOS LTDA

Plamihp nintétca

45 2505352 Préprio
]

L 1] 0220701 Preeprin
52 230815029 Prapno
53 12214 ORSE
]

B.1 230815035 Progein

96.

Rederincia ORSE {12842 - Cone plastico para canalizotan de irinsitg -
ARG 5 vezes
ABRIGD

ABRIGD DE CNIBOS EM CONCRETO PRE-MOLDADG 1,50 1

Referéncia ORSE (10525) - Lisélra em fr3 da vigro com capacsdade 501 con
supante {pests). FIOBERGLASS, REF  CLPDID8S o simiar

Rampa padro para atesso de defcentes a passeio publics, em eencreic
map:t Fke230P3, gesempatadn, com pinturm moicativa ém nowacac, 02
dembos

SERVICOS COMPLEMENTARES

Ralpréneio ORSE (G151} - Limpeza de npas (varticho ¢ 1emacha de onuthog)

PamanrewRN, 23 de mao de 2024

L4

L

un

Ly

wH

=

ns

(4]

260

CC8RCONSTRUGOES E SERVICORLTUA

Camils Barboss Monlenegro

Camia Barbosa Meatenyu

CPF. 054675 174485
RS Sheog2a

Y Conztrughen o Sergus bl
GR2D 42078 0410001085

| GPF DEDI B79 174-85

R3

RS
ks

RS

RS

R$

RS

RS

121457

19398
154,51
BO.8S

554

1274

340

1143
8188
B/TIS

12810

65143

o2

188

547

081

a8

5
RS

RS

R3

RS

RS

RS

ng

RS

As planilhas anexadas pela Recorrente (vide

RS 20328075
L2822 RS W00Es

23046 RS 17 OEG50
WBE.61 RS 13 85078
7225 RS 545073
145 Rs 536,25
1533 RS 72ek25
406 RS 4801.26
435 RS 107T.00
7450 RS 558750
3oL RS 202E L0
15221 RS 5158575
WH RS 4240.00
038 NS TeMIS
RS 24054568
78425 RS 22427550
B4t RS 13WTHS
&76 RS V400
014 R3S 230,00

778 RS 385,00

R$ 2038 388,00

€IE22I A 008 565 0Y

8786 A% s318200
28030 BRI E551T00
RS 1.576,80
T3 RS 1shE
Total e BO;
Fotal do B
Total Geral

483%

205 %

044 %
0.3 %
83"

amw

J42 %

BITE

an %
0,445

nos s

DALES

8.4T%
6.07 %

570 %

apt Y
4940 %
4858«

104 0

D04 %
Q4%
242729577

651 570,97
412676674

item 53) nao

correspondem aos valores e referéncias acatados por esta comissdo. Além disso, a

Recorrente inseriu na tabela quantias que jamais foram apresentados pela Recorrida,

conforme destacado no item 53.

57.

A planilha que contém os valores corretos € a planilha acima anexada

(vide item 54). Assim, os valores apresentados pela Recorrente ndo convergem com

a planilha final, que frise-se, foram TOTALMENTE ACATADOS por esta comissao.



58. Age em nitida ma-fé a parte Recorrente ao usar em suas razées
valores que nao correspondem com o que de fato foi apresentado e acatado nestes

autos, no que se refere as quantias principais e unitarias.

59. Todas as exigéncias foram cumpridas, todos os valores

- apresentados pela Recorrida foram juigados pertinentes e corretos, sem

qualquer vicio. Conforme atestado na verificacdo de exequibilidade, vejamos:

S Lei 8.666
Tl 70% do menor valor Presungio de
e

e i eRue (@) e (b)  exequibilidade
Malor orgade pefa Administracio P BBO0EBRILMI Y L e s e e
—r prapostas-ccgﬁ 4.126.166,74 ‘ Exequivel
[
60. O que significa dizer que, ao contrario do que € alegado falsamente

pela Recorrente, nao houve majoragéo de prego e jogo de planilha.

61. Pelo exposto, infere-se que a Recorrente tenta manipular as
informacodes e induzir esta il. Comiss&o ao erro, visto que ndo comprovou a veracidade
de suas alegactes, ndo satisfez o 6nus que lhe incumbia, sendo impossivel amparar

a sua irresignacao.

62. Dessa maneira, esta il. Comiss&o Especial de Licitacdo deve negar
provimento ao recurso, porquanto desprovido de qualquer razoabilidade ou

plausibilidade juridica e editalicia.

IV DOS PEDIDOS

Conforme os fatos e argumentos apresentados nestas CONTRARRAZOES.
RECURSAIS, solicitamos como lidima justica que a peca recursal da Recorrente seja
conhecida para, no mérito, ser INDEFERIDA INTEGRALMENTE EM TODOS OS
SEUS PEDIDOS, peias razdes e fundamentos expostos.

Termos em que, pede e espera deferimento.

Natal/RN, 13 de junho de 2024.
uoind A sd
CAMILA BARBOSA MONTENEGRO
CPF: 055.679174-65

A

ALDO DE_MEDEIROS LIMA FILHO
. Advogado OAB/RN 1662
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